E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000434872024

E50 - Biralati szakasz

Ingatlanok kiuritése

EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zartkorien

Miuikodo Részvénytarsasag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi
Nonprofit Zartkoriien Mikoddé

Hivatalos név:

Részvénytarsasag
Postai cim: Damjanich Utca 12.
Véros: ~ Dudapest NUTS-kéd: HU110
Kapcsolattarté személy: Dr. Rudolf
E-mail: kozbeszerzes@budaporta.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.evin.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

BUDAPORTA Ko6zbeszerzési Tanacsadd
Korlatolt FelelGsségi Tarsasag

Hivatalos név:

Ebner Gyoérgy Koz 4

Postai cim:

Varos: Budaors NUTS-k6d: HU120
Kapcsolattarté személy: Dr. Rudolf
E-mail: kozbeszerzes@budaporta.hu Telefon:
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.budaporta.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)
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Nemzeti azonositészam

Postai iranyitdszam: 78

Robert

+36 203986762 Fax:

Nemzeti azonositészam

Postai irdnyitészam: 2040

Roébert

+36 203986762 Fax:

Orszag:

Orszag:

12194528242

Magyarorszag

Marton

+36 13528654

13416821213

Magyarorszag

Mirton
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II.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Ingatlanok kiliritése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

"Ingatlanok kitiritése" - "Ingatlanok kiiiritése" keretében nyertes ajanlattevé feladata erzsébetvarosi ingatlanokbdl lom- és épitési
térmelék elszéllitasa.

Nyertes ajanlattevé feladata az Erzsébetvarosi Onkormanyzat tulajdonéban/vagyonkezelésében/hasznalatadban all6 tarsashazi lakasok
és nem lakds céljara szolgdalo helyiségek, valamint 6nkorméanyzati tulajdonban 1évé lakdépiiletek k6zos teriileteinek lomtalanitési
munkdinak (nem veszélyes hulladékok gyijtése, szdllitdsa) elvégzése az ajanlatkérénél felmeriilt igények szerint, az ajanlatban
meghatédrozott egységéarakon, eseti megrendelések alapjan, keretszerz6dés keretében. A lomtalanitas varhaté becsiilt mennyisége
1600 m3 lom és/vagy épitési tormelék. Lomtalanitds alatt a nem veszélyes hulladékok gytjtése, széllitdsa tevékenység értendd.

Megkotésre keriilé szerz6dés: vallalkozasi keretszerzédés. Keretdsszeg: nettd 40.000.000 Ft. Ajanlatkéré a keretdsszeg 75 %-ara
véllal lehivasi kotelezettséget.

A részletes feladatmeghatarozast a Kézbeszerzési Dokumentumok mellékletét képezé Feladatleiras tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik Rész, XVII. FEJEZET
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: 5472/2024

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 2024/65

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:
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Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségli Tarsasag, 14292990208
Magyarorszag 9400 Sopron, Somfalvi Ut 1

Ajanlattevé ajanlata érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé a felhivasban eléirt kizard okok hatélya alatt nem all, pénziigyi-
gazdasdagi és miiszaki-szakmai alkalmassagat igazolta, a felolvasdlapon tett vallalasat aldtdmasztotta, valamint ajanlata
tartalmaz minden eléirt dokumentumot/nyilatkozatot.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Nett6 ajanlati arra vonatkozé értékelési szempontok:

1.1. Altalanos lom elszallitasi dij (netté Ft/m3): 22 000

1.2. Epitési tormelék elszallitasi dij (netté Ft/m3): 9 000

1.3 Anyagmozgatési dij (vegyes hulladék/épitési tormelék/m3 nettd értéke alapjan % ban kifejezve;

minimum 1% maximum 10%/emelet): 5

1.4. Rovarfert6zottségl és/vagy erésen szennyezett ingatlanok esetén felszamitando tobbletdij %-ban kifejezve, amelynek alapja
az elszallitasi dijként megajanlott arakhoz igazodik (min. 1 % - max. 20 %): 7

2. Hatranyos helyzeti munkavallalé alkalmazéasa (f6) (min. 0 f6, maximum 2 f6): 2

3. A felhivas M.1. pontja szerinti szakember alkalmasséagi kovetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 max. 24
honap): 24

Bau Gom Epszer Kft, Magyarorszag 1077 Budapest, Rottenbiller Utca 44. fszt. U-8. 26494917242

Ajanlattevé ajanlata érvényes, tekintettel arra, hogy ajanlattevé a felhivasban eléirt kizard okok hatélya alatt nem all, pénzigyi-
gazdasdgi és miiszaki-szakmai alkalmassagat igazolta, a felolvasélapon tett vallaldsat aldtamasztotta, valamint ajanlata
tartalmaz minden eléirt dokumentumot/nyilatkozatot.

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1. Nett6 ajanlati arra vonatkozé értékelési szempontok:

1.1. Altalanos lom elszallitasi dij (netté Ft/m3): 35 000

1.2. Epitési tormelék elszallitasi dij (netté Ft/m3): 38 000

1.3 Anyagmozgatasi dij (vegyes hulladék/épitési tormelék/m3 nett6 értéke alapjan % ban kifejezve;

minimum 1% maximum 10%/emelet): 3

1.4. Rovarfert6zottségli és/vagy erésen szennyezett ingatlanok esetén felszamitando tobbletdij %- ban kifejezve, amelynek
alapja az elszallitasi dijként megajanlott d&rakhoz igazodik (min. 1 % - max. 20 %): 1

2. Hatranyos helyzeti munkavallal6 alkalmazasa (f6) (min. 0 f6, maximum 2 f6): 2

3. A felhivas M.1. pontja szerinti szakember alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 max. 24
honap): 24

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségti 874

Téarsasag
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Szoveges értékelés:

Bau Gom Epszer Kft 659

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az értékelés képlete valamennyi ajanlati arhoz tartozé szempontnal (forditott aranyositas): P= (A legjobb / A vizsgalt) X (Pmax —
Pmin).

A "2. Hatranyos helyzetld munkavallal6 alkalmazésa [(f6) (min. O f6, maximum 2 f§)]" értékelési szempont esetében az egyenes
aranyosités (Kozbeszerzési Ertesité 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) médszerét alkalmazza Ajanlatkérd. A legmagasabb érték a
legkedvez6bb, az ajanlatkérd a legkedvezobb tartalmi elemre a maximaélis pontot (fels6 ponthatédr) adja, a tobbi ajanlat tartalmi
elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szadmolja ki a pontszamokat. Az értékelés képlete (egyenes
aranyositas): P = (A vizsgalt / A legjobb) X (P max— Pmin) + Pmin

A "3. A felhivéds M.1. pontja szerinti szakember alkalmassagi kévetelményen feliili szakmai tobblettapasztalata (min. 0 max. 24
hoénap)" értékelési szempontok esetében Ajanlatkérd azt értékeli, hogy az M.1.) pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott
szakembernek hény honap (tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van a kozbeszerzés targya szerinti lomtalanitasi tevékenység (nem
veszélyes hulladékok gyijtésére és /vagy széllitdsa) teriiletén. Ajanlatkérd ezen értékelési szempont esetében az egyenes ardnyositas
(Kbzbeszerzési Ertesitd 2020. évi 60. szdm; 2020. marcius 25.) médszerét alkalmazza. A legmagasabb érték a legkedvezébb, az
ajanlatkérd a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (fels6é ponthatéar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezG6bb tartalmi elemhez viszonyitva aranyosan szamolja ki a pontszamokat. Az értékelés képlete (egyenes aranyositas): P = (A
vizsgalt / A legjobb) X (P max— Pmin) + Pmin

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Nemes Bau Plusz Epitési, Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségli Tarsasag, 14292990208
Magyarorszag 9400 Sopron, Somfalvi Ut 1

Az ellenszolgéltatas 0sszege:

1. Nett6 ajanlati arra vonatkozo értékelési szempontok:

1.1. Altaldnos lom elszallitasi dij (netté Ft/m3): 22 000

1.2. Epitési térmelék elszallitasi dij (netté Ft/m3): 9 000

1.3 Anyagmozgatasi dij (vegyes hulladék/épitési tormelék/m3 nett6 értéke alapjan % ban kifejezve;

minimum 1% maximum 10%/emelet): 5

1.4. Rovarfert6zottségi és/vagy erésen szennyezett ingatlanok esetén felszamitandé tobbletdij %-ban kifejezve, amelynek alapja
az elszallitdsi dijként megajanlott drakhoz igazodik (min. 1 % - max. 20 %): 7

Az ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ajanlattevé ajanlata a felhivasban el6Girt értékelési szempontok szerinti legkedvez6bb érvényes ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

szakképzettséget nem igényld kézi segédmunka, rakodés, takaritds, szemétszedés

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Bagoly Szallitasi és Takaritdsi Betéti Tarsasag, Magyarorszag 2112 Veresegyhéz, E16d Utca 7 21932526213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Bagoly Szallitasi és Takaritasi Bt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénytelen, ugyanis egyéb
moddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Indokolas: Ajanlatkérd hidnypdtlasi felhivast bocsatott ki, azonban Ajanlattevé hidnypdtlast nem nyujtott be, igy ajanlata az
aldbbi hidnyossagokat tartalmazza:

1. Ajanlattevé benyujtott ajanlataban szereplé arbevételi nyilatkozaton nem szerepel, hogy a feltiintetett 6sszegek nettéban
értendbek-e. Tovabba a nyilatkozatban szereplé 6sszegek megegyeznek Ajanlattevo teljes drbevételi adataival (melyet az Opten
céginformacids rendszerben ellen6rzott Ajanlatkérd), igy a nyilatkozat csak akkor helytdll6, ha Ajanlattevének a nyilatkozat
szerinti években kizérdlag a kozbeszerzés targyabdl [lomtalanitédsbdl, azaz nem veszélyes hulladékok gytjtése/szallitasa és/vagy
szallitasi feladatokbol és/vagy fuvarozasi feladatokbdl)] szarmazott drbevétele. Tovabba a felhivas szerint a ,felhivas feladasat
megel6z6 harom, mérlegfordulénappal lezart iizleti év” arbevételi adatai keriilnek megvizsgdlasra. Ajanlattevé a 2021., 2022. és
2023. évi arbevételrdl nyilatkozott.

Ajanlattevé arbevételi nyilatkozatat nem javitotta.

2. Ajanlattevé benyujtott ajanlata nem tartalmazza a G.2) alkalmasségi kovetelmény igazolésara az eljarast megindité
felhivasban meghatarozott, szakmai felel6sségbiztositdsanak fenndlldsarol sz616 igazolasat (biztositasi kotvényét).

3. Ajanlattevé benyujtott ajdnlata nem tartalmazza az Sz.1) alkalmassagi kévetelmény igazolasara a nem veszélyes hulladékok
gyUjtésére és kozuton torténd szallitdsara (engedélyezett hulladékgazdalkodasi tevékenység) vonatkozd hatdlyos engedélyét.

4. Ajanlattevé benyujtott ajanlataban szereplé szakmai 6néletrajzon nem szerepel BT szakember anyja neve. Tovabbé a szakmai
Onéletrajzban a szakember M.1. pontja szerinti alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai tobblettapasztalatdnak megajénlott
mértéke nem 4allapithaté meg egyértelmiien. Az 6néletrajzbdl hidnyzik a szakember rendelkezésre &llasi nyilatkozata (azaz
nyilatkozata arrdl, hogy ajanlattevé nyertessége esetén a szerzédés teljesitése soran mindvégig rendelkezésre fog allni).
Ajanlattevé a szakember 6néletrajzat nem javitotta.

5. Ajanlattevé benyujtott ajanlatdban szerepld referencia nyilatkozatban nem szerepel nyilatkozat arrél, hogy a teljesités az
eléirasoknak és a szerzédésnek megfeleléen tortént-e, a teljesités kezd6 idépontja nem év/hénap/nap bontadsban kerilt
feltiintetésre, tovabba a nyilatkozatbdl nem allapithaté meg, hogy lakéépiiletbdl/lakdépiiletekbdl torténd, lom és/vagy épitési
tormelék lomtalanitdséra (azaz nem veszélyes hulladékok gyljtésére és/vagy szallitdsara) vonatkozik. Ajanlattevé a referenciat
nem javitotta.

6. A Kozbeszerzési Dokumentumban eléirdsra keriilt, hogy a ,2. Hatranyos helyzetdi munkavallal6 alkalmazasa (f6) (min. 0 f6,
maximum 2 f6)” értékelési szempont aldtdmasztdsara benyudjtandé Ajanlattevé nyilatkozata az aldbbi tartalommal: a szerzédés
teljesitésébe bevonandd hatranyos helyzeti munkavallalé neve, cime, szig. szdma, valamint annak bemutatasa, hogy a
vonatkozd jogszabaly mely pontja/rendelkezése alapjan mindsiil hatranyos helyzetlinek.

Ajénlattevé ajanlata nem tartalmazza a fenti nyilatkozatot.

5. A ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekr6l” EKR nyilatkozat szerint BT szakember Ajanlattevé munkavéllaldja, ennek
ellentmondva az Opten céginformacids rendszer adatai szerint ajanlattevd statisztika dlloméanyi 1étszama jelenleg 0 6.
Ajénlattevé az ellentmondast nem oldotta fel.

Volt-Vill Kft., Magyarorszag 2030 Erd, Bajcsy Zsilinszky Ut 105 14180758213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

A Volt-Vill Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénytelen, ugyanis egyéb médon nem felel meg az
ajanlati felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Indokoléas: Ajanlatkérd hianypdtlasi felhivast bocsatott ki, azonban Ajanlattevé hidnypdtlast nem nyujtott be, igy ajanlata az
alabbi hidnyossagokat tartalmazza:

1. Ajanlattevé benyujtott ajanlata a "Nyilatkozat bemutatott szakemberekrdl" EKR tdrlapon megjelolt szakember (BL) szakmai
onéletrajzat, "B" kategorids jogositvanyanak egyszeri méasolatat nem tartalmazza, igy a felhivas II1.2.5) pontjaban foglalt
mindségi értékelési szempontra a Felolvasélapon tett vallalas teljestilése az ajanlatban nem keriilt igazolasra.

2. Ajanlatkéré a felhivéas VI.3.2) pontjaban eldirta, hogy az eljarédsban valo részvétel ajanlati biztositék adasdhoz kotott. Az
ajanlati biztositék mértéke: 700.000,- Ft. Ajanlatkéro észlelte, hogy ajanlattevé benyujtott ajanlata nem tartalmazza az el6irt
ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatdsanak igazolasat.

3. Ajanlattevé benyujtott ajdnlata nem tartalmazza a G.1) alkalmassagi kovetelmény igazolasédra ajanlattevé nyilatkozatat a
kozbeszerzés targyabol [lomtalanitasbol, azaz nem veszélyes hulladékok gytjtése/szallitasa és/vagy szallitdsi feladatokbol és
/vagy fuvarozasi feladatokbodl)] szarmazé arbevételérol.

4. Ajénlattevd benyujtott ajanlata nem tartalmazza a G.2) alkalmassagi kovetelmény igazolasara az eljarast megindité
felhivdsban meghatérozott, szakmai felelGsségbiztositdsanak fennallasardl sz616 igazolasat (biztositasi kotvényét).

5. Ajanlattevé benyujtott ajanlata nem tartalmazza a G.3) alkalmassagi kovetelmény igazoldséra a szamlavezet6 pénziigyi
intézményeit6l szarmazo nyilatkozatat az aldbbi tartalommal: - az ajanlattevé mely szamlaszamokkal rendelkezik; - szamlajan az
ajanlati felhivés felad&satdl visszaszamitott 12 honapban volt-e 30 napot meghaladé sorban éallas.

6. Ajanlattevd ajanlata nem tartalmazza az Sz.1.) Szakmai tevékenység végzésére vonatkozé alkalmassag igazolédsara a nem
veszélyes hulladékok gytjtésére és koziton torténd szallitasara (engedélyezett hulladékgazdalkodasi tevékenység) vonatkozo
hatéalyos engedélyét.

Lombok Store Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2220 Vecsés, Vass Albert Utca 10. 27469169213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Lombok Store Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénytelen, ugyanis egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Indokolés: Ajanlattevé ajanlata a benyujtott hidnypoétlast kévetben is az aldbbi hidnyossagokat tartalmazza:

- Ajanlatkéré hidnypoétlasi felhivasban kérte ajanlattevét, hogy ,a G.3) pont szerinti alkalmassagi kovetelmény igazolasara a
hidnypdtlas keretében benyujtott, szamlavezetd pénziigyi intézményétdl szarmazo nyilatkozatat ismételten benytjtani
sziveskedjen és ,a banki igazolasban egyértelmiien szerepeljen, hogy a vizsgalt idészakban volt-e Ajanlattevének a 2009. évi
LXXXV. torvény 2. § 25. pontjdban meghatarozott, 30 napot meghaladé sorbaallitdsa”, tekintettel arra, hogy a banki igazolas ezt
nem tartalmazta egyértelmiien. Ajanlattevé a hidnyossagot nem megfeleléen poétolta: A 2. hidnypotlasban benyujtott banki
nyilatkozaton sem szerepel egyértelmiien, hogy a vizsgalt id6szakban volt-e Ajanlattevének a 2009. évi LXXXV. torvény 2. § 25.
pontjadban meghatarozott, 30 napot meghaladé sorbadllitdsa. A ,fenti fizetési megbizasokra - sorba allitasukra, teljesiilésiikre -
vonatkozd informacidk” alatt egy tres, kitoltetlen tdblézat taldlhato, melybdl nem allapithaté meg ajanlattevé G.3.) pont szerinti
alkalmassdaga, azaz az, hogy ajanlattevének barmely é16 pénzforgalmi szdmlajan 30 napot meghalado sorbadllitdsa nem volt az
ajanlati felhivas feladasatol visszaszamitott 12 honapban.

- Ajéanlatkérd hidnypdtlasi felhivasdban leirta, hogy ,.az onéletrajzok szerint a szakemberek 2021.09. ho 6ta végeznek
lomtalanitasi tevékenységet. Az M.1. pont szerinti alkalmassagi kévetelményben 12 héonap koételezé szakmai tapasztalat kertilt
el6irasra (alkalmassagi kovetelményként), mig a felolvasdlapon tovabbi 24 hénap alkalmassagi kovetelményen feliili szakmai
tobblettapasztalatot ajanlott meg Ajanlattevd, azaz 36 honap lomtalanitédsi tevékenység (azaz nem veszélyes hulladékok
gyljtésére és/vagy szdllitasa) teriiletén szerzett tapasztalatot kellene a szakember szakmai 6néletrajzdnak alatdmasztania. A
benyujtott 6néletrajzok nem tdmasztjak ala a 36 hénap szakmai tapasztalatot, tekintettel arra, hogy a szakemberek csak
2021.09. ho 6ta végeznek lomtalanitasi tevékenységet. Kérjik gy javitani az értékelési szempontra tett vallalast igazolo
/aldtdmaszto szakember szakmai 6néletrajzat, hogy abbol megéllapithaté legyen, hogy a szakember rendelkezik az alkalmassagi
kovetelményen feliil tovabbi 24 hénap lomtalanitdsi tevékenység (azaz nem veszélyes hulladékok gyljtésére és/vagy széllitdsa)
teriiletén szerzett tapasztalattal”. Ajanlattevé a hidnyossagot nem megfeleléen poétolta: A szakmai onéletrajzokbdl tovabbra sem
allapithaté meg, hogy barmelyik szakember rendelkezik az alkalmassagi kovetelményen feliil tovabbi 24 héonap lomtalanitasi
tevékenység (azaz nem veszélyes hulladékok gytjtésére és/vagy szallitasa) teriletén szerzett tapasztalattal, az alabbiak okan:
Sz. S. szakember 6néletrajzat tigy médositotta, hogy a szakmai tapasztalatnal a ,2018.01. - 2020.05. Aruszallitasi feladatok” sor
helyett beirta, hogy ,2018.01. - 2021.08. Aruszallitasi feladatok, lomtalanitési feladatok”, azaz az aruszallitasi feladatok mellett
feltiintette a lomtalanitasi feladatokat is, mint ellatott feladatot, azonban nem keriilt rogzitésre az 6néletrajzban, hogy a
megadott idéintervallumban (2018.01. - 2021.08.) hogyan oszlottak meg a feladatok, azaz ezen idéintervallumon beliil hany
hénapban latta el az aruszallitsi (mely az alkalmassag és értékelés soran nem vehetd figyelembe) és hany hénapban latta el a
lomtalanitasi feladatokat. H. J szakember 2. hidnypotlasban benyujtott 6néletrajzabdl ugyanez okbdl nem allapithaté meg, hogy
a szakember rendelkezik az alkalmasséagi kovetelményen felill tovabbi 24 hénap lomtalanitdsi tevékenység (azaz nem veszélyes
hulladékok gytjtésére és/vagy széllitdsa) teriletén szerzett tapasztalattal: A hidnypotlasban benyujtott 6néletrajz szakmai
tapasztalatandl a lomtalanitasi feladatok mellett mas tapasztalatok is feltiintetésre keriiltek (,aruszallitas, lomtalanitasi
feladatok” és ,kilakoltatasi feladatok, lomtalanitds”), azonban itt sem keriilt rogzitésre az 6néletrajzban, hogy a megadott
iddintervallumokban hogyan oszlottak meg a feladatok, azaz ezen idGintervallumon belil hany hénapban latta el az druszallitési
és kilakoltatasi feladatokat (mely az alkalmasség és értékelés soran nem vehet6 figyelembe) és hany hénapban latta el a
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lomtalanitasi feladatokat.

- Ajanlatkéré hianypotléasi felhivasaban leirta, hogy ,a hidnypotlas keretében benyujtott el6szerzédés nem megfeleld, az
alabbi hibakat / hidnyokat tartalmazza: Tovabba kérjiik az el6szerz6désben rogziteni, hogy a kapacitasait rendelkezésre bocsaté
szervezet milyen feladatot fog ellatni a szerzédés teljesitése soran!” Ajanlattevé a hidnyt nem pdtolta, a hianypdtlas keretében
benyujtott el6szerz6dés nem tartalmazza, hogy a kapacitésait rendelkezésre bocsaté szervezet milyen feladatot fog ellatni a
szerz6dés teljesitése soran.

- Ajanlatkéroé hianypoétléasi felhivasaban leirta: ,, A nem veszélyes hulladékok gytijtése is engedélykoteles tevékenység a 439
/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet szerint, ezért a gyijtést is kizardlag engedéllyel rendelkez6 cég végezheti. Engedéllyel
Ajanlattevé ajanlata szerint a kapacitast biztosité alvallalkozo, a Szerviz-Trans Kft. rendelkezik. Kérjiik a jogszabalynak torténdé
megfelelés okédn javitsdk a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozdsaban tett nyilatkozatot ugy, hogy abban
alvéllalkozdi tevékenységként szerepel a gytjtés is!” Ajanlattevé a hidnyossdgot nem megfeleléen pétolta, a Kbt. 66. 6) bekezdés
b) pontja vonatkozaséban tett nyilatkozatot ugyanis iiresen hagyta, azt nem toltotte ki, ezért az ajanlat hianypoétlast kovetéen is
hidnyos, nem tartalmazza a Kbt. 66. § 6) bekezdés b) pontja vonatkozasaban tett nyilatkozat kitoltését.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2024.05.03 Lejérata: 2024.05.13
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informacidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.05.03

2024.05.03

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:
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