EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt.:
»Lakoingatlanok feldjitasa” (EKR000820732024)

DONTES KOZBESZERZESI ELJARAS EREDMENYEROL

mely késziilt az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt., mint Ajanlatkérd altal
inditott ,,Lakoéingatlanok felujitasa” targyu kzbeszerzési eljarasban (EKR000820732024)

Alulirott Dr. Halmai Gyula, mint az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt.
vezérigazgatdja — egyetértve a biralobizottsagi dontési javaslatival - az aldbbi, eljarast lezaré
déntéseket hozom:

> A MeVi Tender Kft. ajanlattevé valamennyi részben (1-11.rész) benyujtott ajanlata a Kbt.

73. § (1) bek. d) és e) pont alapjin érvénytelen, tekintettel arra, hogy valamennyi ajanlat

hianypoétlasi felhivas/ felvilagositas kérés kibocsatasat kovetGen is az alabbi hianmyokat
tartalmazza (ajanlattevé nem nyujtott be hianypotlast egyik részben sem):
A benyijtott ajanlat egyik részben sem tartalmazza az alabbi dokumentumokat:

Nyilatkozat miiszaki tartalom megismerésérol

Az ajanlatot, illetéleg az abban szereplé nyilatkozatokat alaird ajanlattevé képviseletére
Jjogosult személy(ek) alairasi cimpéldanya, vagy a 2006. évi V. torvény 9. § (1) bekezdés
szerinti alairas minta egyszerli masolatban. Amennyiben az ajanlatot meghatalmazott irja
ala, csatolni kell a cégkivonat szerint az ajanlattevd képviseletére feljogositott
tisztségvisel6tdl kapott teljes bizonyitd erejii maganokiratba foglalt meghatalmazas egyszerii
masolati példanyat

Nyilatkozat arbevételrol a Kbt. 114. § (11) bekezdés szerinti feltétel igazolasara

Az eljarast meginditd felhivas II1.1.2) G.1.), G.2.) alkalmassagi kovetelmény igazolasa
(szakmai felelésségbiztositasanak fennallasardl szOlé igazolasa (biztositasi kotvénye) ill.
szamlavezetd pénziigyi intézmény(ek)tol szarmazd nyilatkozatok)

Az eljarast megindité felhivas III.1.3) M.1.) alkalmassagi kovetelmény igazolasa
(Referenciaigazolas)

A , Nyilatkozat bemutatott szakemberekrél” EKR trlapon feltiintetett szakemberek szakmai
Onéletrajza az értékelési szempontokra tett tobblettapasztalat vallalas igazolasara

Adott esetben csatolni kell tovabba a szakmagyakorlasi jogosultsagot szabalyozé jogszabaly
szerinti, a szakmagyakorlashoz sziikséges képesitési minimumot vagy azzal egyenértékii
szakképzettséget igazold okirat egyszerii masolatat, és a szakember szakmai &néletrajzanak
a szakember altal sajat keziileg alairt példanyat, amelyb6l az el6irt szakmai gyakorlati id6vel
valo rendelkezés megallapithaté (amennyiben nem meglévd jogosultsaggal timasztja ala
alkalmassagat).

A ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekr6l” EKR fdrlapon feltiintetett szakemberek sajat
keziileg alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatat, melyben nyilatkozik arrdl, hogy a teljesités
soran mindvégig rendelkezésre fog allni.

Az eljarast meginditd felhivas I11.1.3) M.3.) pontjaban foglaltak teljesiilésének igazolasa
(Tanusitvany(ok) egyszerii masolati példanya)

Indikativ teljesitési iitemterv, munkarészek /munkanemek szerint lebontva, id6savos
abrazolassal.

Humaneréforras terv, melyben be kell mutatnia a teljesitésben részt vevs személyi allomany
tervezett  Osszetételét, I€tszamat, a teljesitésben részt vev®  szakemberek
végzettségét/képzettségét, a teljesités soran betsltstt funkcidjat/feladatat.

» A PRIMFEST Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. ajinlattevé valamennyi részben

(1-11.rész) benyijtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bek. d) és e) pont alapjin érvénvtelen,

tekintettel arra, hogy valamennyi ajanlat hianypétlasi felhivas/ felvilagositas kérés

oldal1/3



1.

EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt.:
sLakéingatlanok felujitasa” (EKR000820732024)

kibocsitasat kovetoen is az alabbi hianyokat tartalmazza (ajanlattevé nem nyujtott be
hianypétlast egyik részben sem):

A felhivas II1.1.5) pontjaban eldirasra keriilt, hogy a szerzédés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott. A benyijtott ajanlat egyik részben sem tartalmazza ajanlattevd nyilatkozatat
az el6z6 évben altalanos forgalmi ad6 nélkiil szamitott arbevételérdl (mind ajanlattevd, mind
kapacitast nyijto szervezetei, alvallalkozéi vonatkozasaban), valamint arrdl, hogy a Kbt. 114. §
(11) bekezdésében foglaltaknak megfelel alvallalkozot és/vagy kapacitast biztosito szervezetet
vesz csak igénybe.

A benyfjtott ajanlat egyik részben sem tartalmazza az alabbi dokumentumokat:

e Nyilatkozat miiszaki tartalom megismerésérol

o Az eljarast megindito felhivas I11.1.2) G.2.) alkalmassagi kovetelmény igazolasa (szakmai
felelosségbiztositasanak fennallasarol szo16 igazolasa (biztositasi kdtvénye))

* Az eljarast meginditd felhivas II1.1.3) M.3.) pontjaban foglaltak teljesiilésének igazolasa
(Tanusitvany(ok) egyszerii masolati példanya)

e Indikativ teljesitési iitemterv, munkarészek /munkanemek szerint lebontva, iddsdvos
abrazolassal.

e Humaner6forras terv, melyben be kell mutatnia a teljesitésben részt vevd személyi allomany
tervezett  Gsszetételét, Iétszamat, a  teljesitésben részt vevd szakemberek
végzettségét/képzettségét, a teljesités soran betsltstt funkcidjat/feladatat.

A csatolt megallapodasokban (EDIL-BAU Kft., AR, B.A., F.D.I. gazdasagi szereplokkel

koétott megallapodasok) nem keriilt egyértelmilen megjelslésre a kapcsolddd kozbeszerzési

eljaras (az eljaras targyanak megnevezése nem azonositja egyértelmiien az eljarast).

Az M.2.1. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre és a 2. értékelési szempontra megajanlott

MV-E jogosultsagi szakember (Cs.Zs.) benytjtott szakmai dnéletrajzaban bemutatott 1. és 2.

tapasztalat esetében nem keriilt feltiintetésre a teljesités helye (pontos cime).

Az M.2.2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre és a 3. értékelési szempontra megajanlott

burkold szakember (F.D.l.) benyijtott szakmai 6néletrajza nem tartalmazza a szakember

sziilletési helyét, anyja nevét, a szakember jelenlegi munkahelyét/foglalkoztatjat. A bemutatott
tapasztalatok esetében tovabba nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt
megrendeldje és kivitelezoje.

Az ajanlat nem tartalmazza a szakember vizszigeteld, melegburkolo szakképzettségét igazolo

okirat egyszerli masolatat.

A bemutatott 1-6. tapasztalat 2018-2019 idészakbol szarmazik. Nem allapithaté meg kétséget

kizaréan, hogy a (t6bblet) tapasztalatok a vizszigeteld, melegburkold szakképzettség

megszerzését kovetd idoszakbol szarmaznak.

Igy az énéletrajz a 3. értékelési szempontra tett 36 hénap vallalast nem tamasztja ali.

Az M.2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelményre és a 4. értékelési szempontra megajanlott

épiiletgépész technikus szakember (B.A.) benyujtott szakmai 6néletrajza nem tartalmazza a

szakember sziiletési helyét, tovabba a szakember végzettsége sem keriilt feltiintetésre, nem

tartalmazza a szakember jelenlegi munkahelyét/foglalkoztatojat.

A bemutatott tapasztalatok esetében tovabba nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési

beruhazas/ projekt megrendeldje és kivitelezdje.

igy az Onéletrajz a 4. értékelési szempontra tett 36 honap vallalast nem tamasztja ala.

Az M.2 4. pont szerinti alkalmassagi kévetelményre €s a 5. értékelési szempontra megajanlott

villanyszerelé szakember (A.R.) benyijtott szakmai Snéletrajza nem tartalmazza a szakember

sziiletési helyét.

A felhivas 111.1.2) pont G.1.) alpontja értelmében ,,Alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben

barmely pénzforgalmi szamldjin 15 napot meghalado sorbadllitds volt az ajanlati felhivas

feladasatol visszaszamitott 24 honapban.”. Az ajanlati felhivas feladasanak datuma 2024/05/17.

Ajanlatkéré észlelte, hogy mindharom benyujtott szamlavezeté pénziigyi intézménytol

szarmazo nyilatkozaton 2024.05.13 és az azt megel6z6 24 honaprél nyilatkoztak.
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A kozbeszerzési eljaras valamennyi részében az alabbi értékelési sorrendet allapitom meg:
1. RYL BAU Epitbipari Kft. (1000 pont)

A RYL BAU Epitéipari Kft. ajanlattevd valamennyi részben (1-11.rész) benyiijtott ajinlata
érvényes, tekintettel arra, hogy az ajanlat mindenben megfelel a felhivas és a kézbeszerzési
dokumentumok, valamint a vonatkozé jogszabalyok el6irasainak, tovabba ajanlattevé a
felhivasban eldirt kizar6 okok hatalya alatt nem 4ll, alkalmassagat megfeleléen igazolta.

A kdzbeszerzési eljaras valamennyi részben (1-11.rész) eredményes.

Az eljiris valamennyi részében (1-11.rész) a nvertes a RYL BAU Kpitéipari Kft. az alabbi
ajanlati dron, tekintettel arra, hogy ajanlattevé nyajtotta be az értékelési szempontokra
tekintettel legkedvez6bb ar-érték arianyu (egyben egyetlen) érvényes ajanlatot, valamint az
ajanlat a rendelkezésre allo fedezetre tekintettel is megfeleld.

Rész szama | Ajanlati ar Rendelkezésre allo fedezet
1. netté 9 686 027 Ft nett6 11 757 462 Ft
2. netté 7 678 171 Ft nett6 9 107 974 Ft
3. nett6é 7 131 410 Ft netté 9 260 336 Ft
4. netté 15 607 305 Ft nett6 18 914 260 Ft
5. netté 12 496 277 Ft nett6 15 637 441 Ft
6. nett6 15 066 950 Ft nett6 18 616 106 Ft
7. nett6 18 037 842 Ft nett6 21 593 490 Ft
8. netté 13 726 592 Ft nett6 17 224 577 Ft
9. netté 17 216 098 Ft nett6 21 214 583 Ft
10. netté 16 448 676 Ft nett6 20 864 993 Ft
11. nett6 19 302 857 Ft nett6 23 847 617 Ft

> A RYL BAU Epitéipari Kft. ajdanlattevovel valamennyi részében (1-11.rész) a szerzédés
megkitésérol rendelkezem.

Felkérem az eljaras felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadojat a fentieknek megfeleld tartalma
Osszegezés megkiildésére.

Alulirott kijelenti tovabba, hogy a targyi eljarassal 6sszefiiggésben nem all fenn vele szemben a Kbt.
25. §-aban meghatarozott dsszeférhetetlenség. Tovabba eziton nyilatkozik arrdl, hogy az eljaras soran
tudomadsara jutott adatokat, tovabba a Kbt. 44. §-aban és az iizleti titok védelmérdl szol6 2018. évi LIV.
térvényben meghatarozott iizleti titkot megbrzi.

Budapest, 2024.06. 21 EVIN Emﬁbetvétosi

lngat‘.angazdélkodési _No_nproﬂt .
( s 1071 Budapest, Damjanich u. 12.

Dr. Halmai Gyula
vezérigazgatd
EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt.
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