Lakoépiilet homlokzatanak feldjitasa
EKR000817422024

BIRALOBIZOTTSAGI JEGYZOKONYYV 1.

az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt., mint Ajanlatkéro altal inditott
»Lakoépiilet homlokzatanak feltjitasa” targyl eljarasban

1071 Budapest, Damjanich utca 12.
2024.06.10. 14:00 6rai kezdettel
Beérkezett ajanlatok értékelése és biralata

A birilébizottsagi iilés helye:
A biralobizottsagi iilés idopontja:
A birilébizottsagi iilés targya:

Résztvevok:

Szakértelem:
kozbeszerzés targya szerinti szakmai

Biralobizottsag tag:
Gaszler Gabriella

Zsoldis Jozsef pénziigyi
dr. Rudolf Rébert Marton kozbeszerzési €s jogi
dr. Fekete Julia kozbeszerzési és jogi

A biralobizottsag iilésének megkezdése elott a tagok egyhangulag dr. Rudolf Robert Martont valasztjak
meg az iilés levezeto elndkének.

I. Dr. Rudolf Rébert Mérton 2024.06.10. 14:00 érakor megnyitja a Biralobizottsag tilését és ismerteti
az eddig tortént eljarasi cselekményeket:

*  Ajanlatkérd 2024.05.15. napjan - EKR000817422024 azonositoszam alatt — a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti, hirdetménnyel indul6 nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott. A hirdetmény
iktatdszama: 8895/2024

= A felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok modositasara kétszer keriilt sor. Masodik
alkalommal az EKR iizemzavara okan.

= Ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2024.06.10 8:00 6ra

* Az ajanlatok bontasa: 2024.06.10 10:00 6ra

I1. Az eldzmények ismertetését kovetden dr. Rudolf Rébert Marton ismerteti a benyujtott ajanlatokat:
Az ajanlattétételi hataridoig részenként 5 db ajanlat Keriilt benyiijtasra:
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1. Netto ajanlati ar (Ft) 37949967 29982983 |37 700285 |45798 892 |63975447
2. A felhivas M.2.1. pontja szerinti
szakember alkalmassagi kévetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalata (min.
0 max. 36 hdnap) 36 36 36 36 36
3. A felhivas M.2.2. pontja szerinti
szakember alkalmassagi kévetelményen | 36 36 36 36 36
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feliili szakmai tobblettapasztalata (min.
0 max. 36 honap)

4. A felhivas M.2.3. pontja szerinti
szakember alkalmassagi kévetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalata (min.
0 max. 36 hénap)

36

36

36

36

36

5. A felhivas M.2.4. pontja szerinti
szakember alkalmassagi kdvetelményen
feliili szakmai tobblettapasztalata (min.
0 max. 36 hénap)

36

36

36

36

36

III. A Biralobizottsag a benytjtott ajanlatok értékelését és biralatat kezdi meg.
a) AJANLATI BIZTOSITEK:

Ajanlatkérd a felhivas VI1.3.2) pontjaban eldirta, hogy az eljarasban vald részvétel ajanlati biztositék
adasahoz kotott. Az ajanlati biztositék mértéke: 1.000.000, - Ft.

A Biralobizottsag megallapitja, hogy a DunaQueen-Team Kft., a Bau Gom Epszer Kft., a RYL
BAU KEpitéipari Kft., a "GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. és a
PRIMFEST KEpitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. ajanlattevé az ajamlati biztositékot
megfeleléen rendelkezésre bocsatotta, az atutalas igazolasat ajanlatuk tartalmazza, az atutalasok
Ajanlatkéré szamlajan jovairasra keriiltek.

b) FENNTARTOTT kézbeszerzés:

A felhivas II1.1.5) pontjaban elbirasra keriilt, hogy: A szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése szerint
fenntartott.

Azaz ,, ajanlatkérd a kizbeszerzési eljardsban valo részvétel jogat fenntarthatja az elozé évben, épitési
beruhdzas esetén egymillidard forint, dltaldnos forgalmi ado nélkiil szamitott drbevételt el nem érd azon
ajanlattevék szamdra, akik teljesitésiikhoz a jelen bekezdés szerinti feltételnek ugyancsak megfelelo
alvdllalkozot vesznek igénybe, és akik az eldirt alkalmassagi kivetelményeknek a jelen bekezdés szerinti
feltételeknek ugyancsak megfeleld mds szervezet kapacitdsdra tamaszkodva felelnek meg”.

A birilébizottsag ellendrizte ajanlattevik el6zo (lezart) évi arbevételét és megallapitotta, hogy
minden ajanlattevd, alkalmassagot igazolo szervezet ill. alvallalkozé megfelel a Kbt. 114. § (11)

bekezdése szerinti fenntartasnak:

A gazdasagi szereplok arbevételi adatai (e Ft):

iantat vezeed Gazdasdgi szegepl6 Szerepkor 2022. 2023.
ajanlattevdje megnevezése
P.BECKER Kft. P.BECKER Kapacitasnyujto 587 704
Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. szervezet
PRIMFEST Epitdipari 748 898
Szolgaltato és Kereskedelmi Kft. Ajanlattevo
Kapacitasnyujto
EleZol Kft. szervezet SR
Kapacitasnyujto
PRIMFEST Oléh Janos szervezet
Epitéipari Szolgaltatd Kapacitasnyijtd
és Kereskedelmi Kft. Téth Zsolt szervezet

oldal2/3




Lakéépiilet homlokzatanak felujitasa

EKR000817422024
Kapacitasnyjto
] Szabé Lajos szervezet
RYL BAU Epitéipari ) 340 803
Kft RYL BAU Epitdipari Kft Ajanlattevd
. , 375589
Bau Gom Epszer Kft. Bau Gom Epszer Kft. Ajanlattevé
DunaQueen-Team 192 126
Kft. DunaQueen-Team Kft. Ajanlattevo
"GAZSI és GAZSI"
Ipari, Kereskedelmi "GAZSI és GAZSI" Ipari, 333 948
és Szolgaltato Kft. | Kereskedelmi és Szolgaltato Kit. Ajanlattevd
¢) Koltségvetések:

A Dbirdlobizottsag megallapitja, hogy valamennyi ajanlattevd a kiadott koltségvetést Arazottan
benyujtotta; azonban a BAU Epitbipari Kft. ajanlata arazott koltségvetés cégszertien alairt .pdf

formatumu verzidjat nem tartalmazza.

IV. A Birilébizottsig — a fentiek vizsgalatat kivetéen - valamennyi ajanlattevé ajanlatit
teljeskiriien Atvizsgalta és a csatolt hianypétlasi felhivast, felviligositas kérést javasolja kikiildeni,

V. Tovabbi észrevétel nem érkezett, igy a biralobizottsag iilését dr. Rudolf Robert Marton lezarja.

Alulirottak kijelentjiik tovabba, hogy a targyi eljarassal 6sszefiiggésben nem all fenn veliink szemben a
Kbt. 25. §-aban meghatarozott Gsszeférhetetlenség. Tovabba eziiton nyilatkozunk arrdl, hogy az eljaras
soran tudomasunkra jutott adatokat, tovabba a Kbt. 44. §-aban és az iizleti titok védelmérdl szol6 2018.

évi LIV. térvényben meghatarozott iizleti titkot meg6rizziik.

Budapest, 2024. janius 10.

Zsoldis Jozsef dr. Rudolf Robert Marton

ﬁ%@q/\m =/ Malicke.
Gaszler, %riella
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BIRALOBIZOTTSAGI JEGYZOKONYYV IL

az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt., mint Ajanlatkér altal inditott
»Lakoéépiilet homlokzatanak felujitasa™ targyu eljarasban

A biralébizottsagi iilés helye: 1071 Budapest, Damjanich utca 12.
A birilébizottsagi iilés idépontja: 2024.06.24. 15:00 orai kezdettel
A birilébizottsagi iilés targya: Beérkezett ajanlatok értékelése és biralata
Résztvevok:
Biralébizottsag tag: Szakértelem:
Gaszler Gabriella kozbeszerzés targya szerinti szakmai
Zsoldis Jozsef pénziigyi
dr. Rudolf Rébert Marton kozbeszerzési €s jogi
dr. Fekete Julia kozbeszerzési és jogi

A biralobizottsag iilésének megkezdése eltt a tagok egyhangiilag dr. Rudolf Rébert Martont valasztjak
meg az 1lés levezetd elndkének.

I. Dr. Rudolf Rébert Marton 2024.06.24. 15:00 6rakor megnyitja a Biralobizottsag iilését és ismerteti
az eddig tortént eljarasi cselekményeket:

= Ajanlatkérd 2024.05.15. napjan - EKR000817422024 azonositészam alatt — a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti, hirdetménnyel indulé nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott. A hirdetmény
iktatoszama: 8895/2024

= A felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok modositésara kétszer keriilt sor. Masodik
alkalommal az EKR {izemzavara okan.

=  Ajanlatok benytjtasanak hatéarideje: 2024.06.10 8:00 6ra

= Az ajanlatok bontasa: 2024.06.10 10:00 6ra

= Ajanlatkér6 2024.06.18. napjan hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérést bocsatott ki
valamennyi ajanlattev6 vonatkozasaban 2024.06.24. 14:00 ora teljesitési hataridével.

II. A Biralobizottsag a benyujtott hianypoétlasok vizsgalataval folytatja a munkat.
A DunaQueen-Team Kft. vonatkozasaban:

Hianypétlast nyijtott be ajinlattevé, melynek keretében az alibbi hidnyossagokat javitotta:

1. Hiany: A benyujtott ajanlat nem tartalmazza az alabbi dokumentumokat:

¢ Nyilatkozat miiszaki tartalom megismerésérol
Benyujtand6é ajanlattevé nyilatkozata arrdl, hogy ajanlattevé minden munkahoz sziikséges
informacioval rendelkezik a dokumenticioban eléirt feladatok teljesitéséhez, és a megajanlott
ajanlati arbol a feladat teljes kortien és minden eldirasnak megfelelden kivitelezhetd.
Ajinlattevé a hidnyt megfeleléen pétolta.

e Nyilatkozat arbevételrol a Kbt. 114. § (11) bekezdés szerinti feltétel igazolasara
Benyljtand6 ajanlattevé nyilatkozata az el6z6 évben altalanos forgalmi adé nélkiil szamitott
arbevételérol, valamint arrél, hogy a Kbt. 114. § (11) bekezdésében foglaltaknak megfeleld
alvallalkozot és/vagy kapacitast biztosito szervezetet vesz csak igénybe.
Ajanlattevé a hianvt megfeleléen potolia.
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e Indikativ teljesitési iitemterv, munkarészek /munkanemek szerint lebontva, idésavos abrazolassal.

Ajanlattevé a hianyt megfeleléen pétolta.

¢ Humanerd6forras terv, melyben be kell mutatnia a teljesitésben részt vevo személyi allomany tervezett
Osszetételét, létszamat, a teljesitésben részt vevd szakemberek végzettségét/képzettségeét, a teljesités
soran betoltott funkcidjat/feladatat.
Ajanlattevé a hidnvt megfeleléen potolia.

2. Hiany: A felhivas III.1.2) pont M.1.) alpontja értelmében ,,Alkalmatlan ajdnlattevé, amennyiben nem

rendelkezik az eljdrdst megindité felhivas feladasdtol visszafelé szamitott 6t évben befejezett, de

legfeljebb nyolc éven beliil meghkezdett, épiileten végzett aldbbi kiovetelményeknek megfelelé
referencidkkal: Legaldbb 190 m2 teriiletii épiilethomlokzat felujitdsdra vonatkozo referencidval.”

A benyujtott ajanlatban szerepld referenciaigazolas ill. referencianyilatkozatok az alabbi hidnyossagokat

tartalmazzak:

- A NAV altal kiallitott referenciaigazolasb6l nem allapithaté meg, hogy hany m?2 teriiletii
épiilethomlokzat feltjitdsara vonatkozik tovabba nem tartalmazza a szervezet részérdl referenciat
igazolo személy e-mail cimét.

- A2, 3. és 4. referencianyilatkozat nem felel meg az eldirasoknak, tekintettel arra, hogy elnevezése
ellenére ezek nem referenciaigazolasok (nem a szerzodést kotd masik féltdl (referenciat adotol)
szarmaznak, azokat ajanlattevé latta el alairasaval), tovabba a 3. és 4. referencianyilatkozat nem
épiilethomlokzat felujitasara vonatkozik.

A nyilatkozatokon fentiek okan a szervezet részérol referenciat igazol6 személy nem megfelelden keriilt
feltiintetésre, megnevezése, telefonszdma megfeleléen javitando és e-mail cime kiegészitendd.

- A Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. altal kiallitott referenciaigazolasbol nem allapithaté meg,
hogy hany m2 teriiletii épiilethomlokzat felfjitdsara vonatkozik tovabba nem tartalmazza a szervezet
részérdl referenciat igazolo személy e-mail cimét.

fgy a felhivas I11.1.2) pont M.1.) alpontja szerinti alkalmassagi k&vetelményt egy referencia sem

tamasztja ala az eloirasoknak megfelelden.

Ajanlattevé a hidnyvt megfeleléen pétolta: a hidnypétlisa keretében a Jozsefvarosi Gazdalkodasi

Koézpont Zrt. altal kiallitott referenciaigazolast ismételten, az elbirasoknak megfeleléen

benviijtotta: ezzel a a felhivds I11.1.2) pont M.1.) alpontja szerinti alkalmassagi kiovetelményt

megfeleléen alatimasztotta.

3. Hidny: A benyujtott ajanlat tartalmazza az A-M Kft-vel ill. H.K.I. EV-vel kotott eldszerzodéseket,
tovabba a ,Nyilatkozat a Kbt. 65. § (7) bekezdése vonatkozasaban” EKR f{rlapon is feltiintetésre
keriiltek. Az EKR ,,Gazdasagi szerepldk” meniipontjaban ill. a ,Nyilatkozat folyamatban levo
valtozasbejegyzési eljarasrol” EKR tirlapon azonban csak ajanlattevo keriilt feltiintetésre.

Az alvillalkozokat és kapacitast biztosité szervezeteket az EKR ,,Gazdasagi szereplok”
meniipontjiban is rogziteni sziikséges a megfelelo adataikat kit6ltve; tovabba a ,Nyilatkozat
folyamatban levé valtozasbejegyzési eljarasrél” EKR iirlapon ezt kovetéen esetitkben is
nyilatkozni sziikséges.

Ajanlattevd a hianyt megfeleléen pétolta.

Azonban a DunaQueen-Team Kft. ajanlattevé hidnypotlasa nem volt teljeskorii, ezért az ajanlatat
a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) és e) pont alapjan javasolt érvényteleniteni, tekintettel arra, hogv
hidnypoétlasi felhivas/ felvilagositas kérés kibocsatasat kovetden is az alabbi hidnyokat tartalmazza
az ajanlat:

I. A felhivas III.1.2) pont G.1.) alpontja értelmében ,,Alkalmatlan az ajanlattev$, amennyiben
barmely pénzforgalmi szamldjan 15 napot meghalado sorbadllitas volt az ajanlati felhivas
feladasatol visszaszamitott 24 honapban..”. Az ajanlati felhivas feladasanak datuma 2024/05/15.
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Ajanlatkérd észlelte, hogy a benyujtott szamlavezetd pénziigyi intézménytdl szarmazé
nyilatkozaton 2024.05.31 és az azt megel6z6 24 hénaprol nyilatkoztak.

Ajanlattevé a hiinyt nem megfeleloen pétolta, nem nvijtotta be az OTP Bank Nyrt-tol
szarmazo6 megfeleld nvilatkozatit az ajanlati felhivas felad4satol visszaszamitott 24 hénapra
vonatkozoan. Nem elfogadhaté ajinlattevd azon nyilatkozata, mely szerint a Banknak nem
all médjaban azt visszamendélegesen kidllitani. Az ajanlatban szereplé nyilatkozat nem fedi
le a 2022.05.15. és 2022.05.31. kozotti idoszakot, igy abbél a felhivas 111.1.2) pont G.1.)
alpontja szerinti alkalmassigi kovetelménynek valé megfelelés nem allapithaté meg

egyértelmiien.

2. A benydjtott ajanlat nem tartalmazza a felhivas II1.1.2) pont G.2.) alpontja szerinti alkalmassagi

kovetelmény igazolasat (szakmai felelGsségbiztositasanak fennallasarol szolo igazolasat,
biztositasi kotvényét). A felhivas I11.1.2) pont G.2.) alpontja értelmében ,,Alkalmatlan
ajanlattevd, amennyiben nem rendelkezik épités-szerelés szakmai felelésségbiztositassal,
melynek mértéke (kartéritési limit) legalabb 10 millié Ft./karesemény és legalabb 30 millio
Ft./év.”
Ajanlattevd a hianyt nem megfelelden potolta: a hidnypé6tlds keretében benvijtott
felelosségbiztositisa nem igazolia az alkalmassigi kovetelménynek valé megfelelést,
ajanlattevé érvényben lévo felelgsségbiztositisa nem épités-szerelés biztositas, mely
egyébként sem felel meg az eldirt kartéritési limiteknek. Ajdnlatkérd alkalmassagi
kovetelményként (nem szerzédéskotési feltételként) irta elé a megfeleld felelésségbiztositas
meglétét. igy a hidnypotlis benvijtasat kivetden sem felel meg ajianlattevé a felhivas IT1.1.2)
pont G.2.) alpontja szerinti alkalmassdgi kovetelménynek.

3. A benyujtott ajanlatban szereplé H.K.I. EV-vel kétott eloszerzodés értelmében ajanlattevd az
M.2.2) pont szerinti alkalmassagi kovetelmény ill. az értékelési szempontra tett tobblettapasztalat
vallalas igazolasara H.K.I. szakembert vonja be. H.K.I. szakember szakmai &néletrajzat a 3.
értékelési szempontra tett tobblettapasztalat vallalas igazoldsara azonban az ajanlat nem
tartalmazza.

Ajdnlattevé a hidnyt nem megfeleléen potolia:

Ajsanlattev a vélelmezett szakembert lecserélte: H.K.1I. szakember helyett Cs.T. szakembert
mutatta be a hidnypétlasban az M.2.2) pont szerinti alkalmassdgi kiovetelmény és a 3.
értékelési szempontra tett tébblettapasztalat villalas igazoldsara.

Cs.T. szakember dnéletrajza azonban nem tamasztja alda az alkalmassigi kivetelmény
keretében elvart 24 honap plusz az értékelési szempontra vallalt 36 honap tapasztalatot. A
feltiintetett tapasztalati sorok Gsszesen 45 honap tapasztalatot mutatnak be részletesen
(feltiintetve az Ajanlatkérd altal elvart adatokat), az elsé sorban szereplé tapasztalati sornal
nem keriiltek konkrét tapasztalatok, projektek megnevezésre, az kvizi a folyamatos
munkaviszonyt igazolja.

Tovabba nem allapithaté meg az ajanlatbél egyértelmiien, hogy CS.T. szakember a Metil
Borze Kft. avagy H.K.I. EV munkavillaléjaként keriil bemutatasra. Amennyiben elébbi
munkavallaléja, akkor a gazdasigi szereplét, mint kapacitast nvijté szervezetet kellett
volna feltiintetni, és a vele kotdtt elészerzédést csatolni, tovdbba vonatkozisiban is
nyilatkoznia kellett volna Ajanlattevének a .Nyvilatkozat folyamatban levé
valtozasbejegyzési eljarasrol” EKR iirlapon. Ajanlatkéré a felhivas VI.3.7) 5. pontjiaban
eldirta, hogy ..a Kbt. 71 .§ (6) bekezdése szerint nem rendel el fjabb hianypétlast, ha a
hianypotlassal az ajanlattevé az ajanlatban kordabban nem szereplé gazdasagi szereplét von
be az eljirdsba, és e gazdasigi szereplore tekintettel lenne sziikséges az aijabb hidnypotlis”,
melyre tekintettel a fenti hidnyossagok mar nem pétolhatéak.
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4. A ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekr6l” EKR iirlapon az M.2.2. pont szerinti alkalmassagi
kévetelményre €s a 3. értékelési szempontra megajanlott H.K.1. badogos szakember nem keriilt
feltiintetésre. Kérjiik a hianyt pétolni valamennyi mez6be a megfelel adatokat kitdltve (Eljarast
megindit6 felhivas alkalmassagi kdvetelményt eldiro pontja, illetve az alkalmassagi kdvetelmény
megnevezése, A szakember neve, Szakember sziiletési dituma, Szakemberrel jogviszonyban 4il6
szervezet megnevezése, Szakember jelenlegi jogviszonya a megjelslt szervezettel).

Ajanlattevé a hidnyt nem megfeleléen potolta:

Ajanlattevé a vélelmezett szakembert lecserélte: H.K.I. szakember helvett Cs.T. szakembert
mutatta be a hidnypotlisban az M.2.2) pont szerinti alkalmassagi kivetelmény és a 3.
értékelési szempontra tett tobblettapasztalat villalds igazoldsara.

A ,Nyilatkozat bemutatott szakemberekrél” EKR iirlapon a ,,.Szakemberrel jogviszonyban
all6 szervezet megnevezése” mezében nem a kapacitast nvijto szervezet keriilt feltiintetésre
Cs.T. szakember esetében (és L.R. ill. P.A. szakemberek esetében sem), erre tekintettel a
~Szakember jelenlegi jogviszonya a megjelolt szervezettel” mezdk tartalma sem megfeleld,
abban nem a kapacitast nyijto szervezettel fennallé jogviszony keriilt megjelilésre.

A Kbt. 71. § (6) bekezdése értelmében a kordibban megjeldlt hidny a késébbi hidnypétlas
sorian mar nem pétolhato.

5. Az M.2.1. pont szerinti alkalmassagi kévetelményre €s a 2. értékelési szempontra megajanlott
MV-E jogosultsagli szakember (Z.E.) benytjtott szakmai ©néletrajzaban kérjik az alabbi
hianyossagok poétlasat:

- A szakember Onéletrajza nem tartalmazza a szakember sziiletési helyét és anyja nevét.

- A 2. értékelési szempont esetében Ajanlatkérd azt értékeli, hogy ,, Az M.2.1.) pont szerinti
alkalmassdgi kovetelményre bemutatott szakembernek hdny honap (tobblet) gyakorlati
ideje/tapasztalata van lakdépiilet homlokzatfeltjitasi munkadlatainak felelGs milszaki vezetése
targyéban.” A szakember Onéletrajzaban bemutatott tapasztalatok nem lakoépiilet
homlokzatfeljitasra vonatkoznak. A bemutatott tapasztalatok esetében tovabba nem keriilt
feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt megrendeldje és kivitelezdje, a teljesités
helye (pontos cime). igy az 6néletrajz a 2. értékelési szempontra tett 36 hénap vallalast nem
tamasztja ala.

Ajanlattevé a hidnvt nem megfeleléen potolta: az djonnan bemutatott tapasztalatok
esetében tovabbra sem keriilt megjelolésre a bemutatott épitési beruhdzids/ projekt
megrendeldje. valamint az els6 tapasztalat esetében ellatott feladatkérként ,.miiszaki
ellenér” keriilt feltiintetésre, tehat nem felelés miiszaki vezetésre vonatkozik. Igy az
onéletrajz a 2. értékelési szempontra tett 36 honap vallalist tovdbbra sem megfeleloen
tamasztja ala.

6. A benyujtott ajanlat nem tartalmazza az M.2.3. és az M.2.4. pont szerinti alkalmassagi
kdvetelményre és a 4. és 5. értékelési szempontra megajanlott L.R. és P.A. szakemberek szakmai
Onéletrajzat az értékelési szempontra tett tobblettapasztalat vallalas igazolaséra illetve L.R. és
P.A. szakemberek sajat keziileg alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatat, melyben nyilatkozik
arrol, hogy a teljesités soran mindvégig rendelkezésre fog allni. igy az ajanlat a 4. és 5. értékelési
szempontra tett 36 honap vallalast nem tamasztja ala.

Az 6néletrajzok kotelezd minimalis tartalma: A szakember neve €s személyazonositd adatai
(sziiletési hely és id6, anyja neve); a szakember munkahelye/foglalkoztatdja (jelenlegi); a
tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatandd épitési beruhazasok/projektek targya,
megrendeldje és kivitelezdje, teljesitési ideje, teljesitési helye, valamint a szakember betdltott
munkakore/feladatkdre.

Ajanlattevé L.R. és P.A. szakemberek rendelkezésre allisi nyilatkozatat megfeleléen
benyiijtotta, azonban Gsszességében a hidnyt nem megfeleléen potolta:
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P.A. szakember onéletrajzaban feltiintetett  tapasztalatok nem  tartalmazzak
tapasztalatonként a teljesités idejét, tovabba kivitelezdjét és a teljesités pontos helyét sem
ill. a feltiintetett tapasztalatok nagyrésze nem lakoéépiilet homlokzatfelijitasara vonatkozik,
igy az dnéletrajzbél nem dllapithaté meg az 5. értékelési szempontra tett 36 hénap vallalds.
L.R. szakember &néletrajzaban feltiintetett tapasztalatok nem tartalmazzik
tapasztalatonként a teljesités idejét, tovabba kivitelez6jét és a teljesités pontos helyét sem,
igy az dnéletrajzbol nem allapithaté meg a 4. értékelési szempontra tett 36 hénap villalis.

Az ajanlat valamennvi hibaja, hidnvossaga a Kbt. 71-72. § szerinti biralati cselekménnvel mar

nem orvosolhat6, a Kbt. 71. § (6) bekezdése értelmében a kordbban megjelolt hidny a késébbi
hidnypétids sordn _mar nem pétolhaté, ezért iijabb hidnypotldsi felhivis megkiildése a_még
orvosolhaté hiinyok esetében sem javasolt, az ajinlat érvénytelensége a nem pétolhaté hidnyok
okan megallapithato.

A Bau Gom Epszer Kft. vonatkozasdban:

1. Hiany: Az ajanlattevd altal benyujtott ajanlat az arazott ksltségvetés cégszeriien alairt .pdf formatumu
verzidjat nem tartalmazza.
Ajanlattevé a hianyt megfeleléen pétolta.

2. Hiany: A felhivas III.1.5) pontjaban el6irasra keriilt, hogy: A szerzdédés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott.

Kérjiik hianypotlas keretében sziveskedjenek benytjtani ajanlattevé nyilatkozatat a Kbt. 114. § (11)
bekezdés szerinti feltétel igazolasara.

Benyujtand6 ajanlattevd nyilatkozata az el6z6 évben altalanos forgalmi adé nélkiil szamitott
arbevételérdl, valamint arrdl, hogy a Kbt. 114. § (11) bekezdésében foglaltaknak megfelels alvallalkozot
és/vagy kapacitast biztosito szervezetet vesz csak igénybe.

Ajanlattevd a hianyt megfeleléen poétolta.

3. Hidny: A benyfjtott ajanlat nem tartalmazza az alabbi dokumentumokat:
¢ Nyilatkozat miiszaki tartalom megismerésérol
Ajanlattev6 a hianvt megfelel6en potolta.

* Az ajanlatot, illetdleg az abban szerepl6 nyilatkozatokat alairé ajanlattevd képviseletére jogosult
szemely(ek) alairdsi cimpéldanya, vagy a 2006. évi V. térvény 9. § (1) bekezdés szerinti alairas minta
egyszerii masolatban. Amennyiben az ajanlatot meghatalmazott irja al4, csatolni kell a cégkivonat
szerint az ajanlattevd képviseletére feljogositott tisztségvisel5tol kapott teljes bizonyitd erejii
maganokiratba foglalt meghatalmazas egyszerii masolati példanyat
Ajdnlattevé a hianyt megfeleléen pétolta.

e Ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak igazolasa
Ajanlattevd a hianyt megfeleléen pétolta.

o Nyilatkozat arbevételrl a Kbt. 114. § (11) bekezdés szerinti feltétel igazolasara
Ajanlattevd a hianyt megfeleléen potolia.

e A G.1.), G.2.) alkalmassigi koévetelmény igazolasa (szamlavezetd pénziigyi intézmény(ek)tdl
szarmazd nyilatkozatok ill. szakmai felelosségbiztositasanak fennallasardl szolo igazoldsa
(biztositasi kotvénye))

Benytjtandok a felhivas I1I.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassig” pontjaban eldirt
dokumentumok.
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Ajanlattevé a hidanyt megfeleloen potolta. A szamlavezeté pénziigyi intézményeitdl szirmazd
nvilatkozatok ill. biztositasi kitvénye megfeleléen benyiijtasra keriilt.

e A  Nyilatkozat bemutatott szakemberekrél” EKR urlapon feltiintetett (M.2.1); M.2.2); M.2.3) ¢és

M.2.4) pont szerinti) szakemberek szakmai Onéletrajza az értékelési szempontokra tett
tobblettapasztalat vallalas igazolasara
Adott esetben csatolni kell tovabba a szakmagyakorlasi jogosultsagot szabalyozo6 jogszabaly szerinti,
a szakmagyakorlashoz sziikséges képesitési minimumot vagy azzal egyenértékii szakképzettséget
igazolo okirat egyszerii masolatat, és a szakember szakmai 6néletrajzanak a szakember altal sajat
kezlileg alairt példanyat, amelybdl az eldirt szakmai gyakorlati idével valo rendelkezes
megallapithato (amennyiben nem meglévd jogosultsaggal timasztja al4 alkalmassagat).
Az o6néletrajzok kotelez6 minimalis tartalma: A szakember neve és személyazonosito adatai
(sziiletési hely és idd, anyja neve); a szakember munkahelye/foglalkoztatoja (jelenlegi); a
tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatando épitési beruhazasok/projektek targya, megrendeldje
és kivitelezdje, teljesitési ideje, teljesitési helye, valamint a szakember betdltott
munkakdore/feladatkore.

Ajanlattevo a hianyt megfelelen potolta.

e A , Nyilatkozat bemutatott szakemberekrdl” EKR drlapon feltiintetett szakemberek sajat keziileg
alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatat, melyben nyilatkozik arrol, hogy a teljesités soran mindvégig
rendelkezésre fog allni.

Ajanlattevo a hianyt megfeleléen potolta.

e Indikativ teljesitési iitemterv, munkarészek /munkanemek szerint lebontva, idésavos abrazolassal.
Ajanlattevé a hianvt megfelelden potolta.

e Humanerd&forras terv, melyben be kell mutatnia a teljesitésben részt vevo személyi dllomany tervezett
dsszetételét, 1étszamat, a teljesitésben részt vevo szakemberek végzettségét/képzettségét, a teljesités
soran betoltétt funkciojat/feladatat.

Ajanlattev) a hianyt megfeleléen potolta.

A Biralobizottsag az ajanlat ismételt atnézését kivetéen megdllapitja, hogy a Bau Gom Epszer
Kft. ajanlattevé ajinlata mindenben megfelel a kiozbeszerzési dokumentumok és a vonatkozd
jogszabalvok rendelkezéseinek, valamint ajinlattevé nem all a felhiviasban eldirt kiziré okok
hatilya alatt, alkalmassiga megfeleléen igazolisra keriilt, tovdAbbi hidnypoétlisi
felhivas/felvilagositis kérés nem sziikséges.

A "GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltatoé Kft. vonatkezasaban:

1. Hidny: A Kdzbeszerzési Dokumentum 5.1. pontjaban el6irasra keriilt, hogy ,,Amennyiben ajanlatkéré
a kozbeszerzési eljards sordn valamely dokumentum benyujtdsat irja eld, a dokumentum benyijthato az
EKR-ben kitoliott elektronikus dirlap alkalmazasdaval, vagy — amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem dll rendelkezésre — a papiralapii dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formdjaban.”

A beny(jtott referenciaigazolds nem a papiralapi dokumentum egyszerii elektronikus masolata
formajaban keriilt benyujtasra.

Ajanlattevd a hianyt megfeleloen potolta.
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2. Hlany AzM.2.1. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre és a 2. értékelési szempontra megajanlott
MV-E jogosultsagi szakember (H.B.) benyujtott szakmai Onéletrajzaban kérjitkk az alabbi
hianyossagok potlasat:

- A szakember Onéletrajza nem tartalmazza a szakember sziiletési idejét.

- Tobb bemutatott tapasztalat esetében nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt
tehesnte51 helye (pontos cime: irdnyitoszam, telepiilés, kdzteriilet neve és jellege, hazszam). Pl.
»Zuglo kbzigazgatasi teriilete” nem tekinthet pontos teljesitési helynek.

Ajanlattevé a hidnyt megfeleléen potolta.

3. Hiany: Az M.2.2. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre és a 3. értékelési szempontra megajanlott
badogos szakember (B.J.) benytjtott szakmai 6néletrajzaban kérjiik az alabbi hianyossagok potlasat:

- Az iskolai végzettség esetében kérjiikk a ,Mettd] meddig (év)” mezd javitasat, a 200, mint év
feltiintetése vélhetden eliras.

- Tobb bemutatott tapasztalat esetében nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt
pontos teljesitési helye (pontos cime: irdnyitdszam, telepiilés, kozteriilet neve és jellege, hazszam).
Pl. ,,Zuglé kozigazgatasi teriilete” nem tekinthetd pontos teljesitési helynek.

Ajanlattevé a hianyt megfelelGen potolta.

4. Hiany: Az M.2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelményre és a 4. értékelési szempontra megajéanlott
eplilet- és szerkezetlakatos szakember (P.Gy.) benyujtott szakmai 6néletrajzaban kérjiik az alabbi
hianyossagok pétlasat:

- Tobb bemutatott tapasztalat esetében nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt
pontos teljesitési helye (pontos cime: iranyitoszam, telepiilés, kdzteriilet neve és jellege, hazszam).
Pl. ,,Zuglé kozigazgatasi teriilete” nem tekinthetd pontos teljesitési helynek.

Ajanlattevé a hianyt megfelelden potolta.

S. Hiany: Az M.2.4. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre és a 5. értékelési szempontra megajanlott
kdmiives szakember (Sz.T.) benyujtott szakmai 6néletrajzaban kérjiik az alabbi hianyossagok potlasat:
- T6bb bemutatott tapasztalat esetében nem keriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt
pontos teljesitési helye (pontos cime: iranyitdszam, telepiilés, kozteriilet neve és jellege, hazszam).
Pl. ,Zuglé kozigazgatasi teriilete” nem tekinthetd pontos teljesitési helynek.
Ajdnlattev a hidnyt megfeleléen pétolta.

A Biralobizottsdg az ajinlat ismételt atnézését kijvetéen megallapitja, hogy a "GAZSI és GAZSI"
Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. ajanlattevé ajidnlata mindenben megfelel a kizbeszerzési
dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyok rendelkezéseinek, valamint ajanlattevé nem all a
felhivasban eldirt kizaré okok hatalya alatt, alkalmassaga megfeleléen igazolasra keriilt, tovabbi
hianypétlisi felhivas/felvilagositas kérés nem sziikséges.

A PRIMFEST Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. vonatkozisiban:

Hianypétlast nem nyijtott be ajanlattevé. Ezért benyiijtott ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés d)
és_e) pont alapjin javasolt érvénvteleniteni, tekintettel arra, hogy hidnypoétlasi felhivis/
felvilagositis kérés kiboesatasat kovetden is az alabbi hidnyvokat tartalmazza:

1. A felhivas Il1.1.5) pontjaban eldirasra keriilt, hogy: A szerzédés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott. A beny(jtott ajanlat nem tartalmazza ajanlattevd nyilatkozatat az el6z6 évben
altalanos forgalmi adé nélkiil szamitott arbevételérdl (mind ajanlattev, mind kapacitast nyijto
szervezetei, alvallalkozo6i vonatkozasaban), valamint arrol, hogy a Kbt. 114. § (11)
bekezdésében foglaltaknak megfeleld alvallalkozot és/vagy kapacitast biztosito szervezetet vesz
csak igénybe.
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A P.BECKER Kereskedelmi ¢és Szolgaltatd Kft-vel kotott megallapodasban nem keriilt
egyértelmien megjelolésre, hogy mely eréforrasokat fogja a Kapacitast nyuajtdé szervezet
Ajanlattevd részére biztositani, tekintettel arra, hogy a megallapodas nem tartalmazza
egyértelmiien a kapcsolddo kozbeszerzési eljarast (az eljaras targyanak megnevezése nem
azonositja egyértelmiien az eljarast) és csak a felhivas alkalmassagi kovetelményt eldird
pontjara hivatkozik, nem nevezi meg az eréforrast.

Az M.2.2. pont szerinti alkalmassagi kovetelményre és a 3. értékelési szempontra megajanlott
badogos szakember (T.Zs.) benydjtott szakmai Onéletrajzaban bemutatott tapasztalatok
esetében nem Kkeriilt feltiintetésre a bemutatott €pitési beruhazas/ projekt megrendeldje és
kivitelezdje, tovabba a pontos teljesités helye (pontos cime: iranyitoszam, telepiilés, kdzteriilet
neve és jellege, hazszam) sem szerepel minden tapasztalatnal. igy az onéletrajz az alkalmassagi
kévetelményként eldirt 24 honap tapasztalatot és a 3. értékelési szempontra tett 36 honap
tobblettapasztalat vallalast nem tdmasztja ala.

Az M.2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelményre €s a 4. értékelési szempontra megajanlott
¢épiilet- és szerkezetlakatos szakember (O.Z.) benyujtott szakmai Onéletrajzdban bemutatott
tapasztalatok esetében nem keriilt feltiintetésre a bemutatott €pitési beruhazas/ projekt
megrendel6je €s kivitelezdje, tovabba a pontos teljesités helye (pontos cime: iranyitdszam,
telepiilés, kozteriilet neve és jellege, hazszam) sem szerepel minden tapasztalatnal. igy az
Onéletrajz az alkalmassagi kovetelményként eldirt 24 honap tapasztalatot és a 4. értékelési
szempontra tett 36 honap t6bblettapasztalat vallalast nem tamasztja ala.

Az M.2.4. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre €s a 5. értékelési szempontra megajanlott
komiives szakember (Sz.L.) benyujtott szakmai Onéletrajzaban bemutatott tapasztalatok
esetében nem Kkeriilt feltiintetésre a bemutatott épitési beruhazas/ projekt megrendeldje és
kivitelezdje, tovabba a pontos teljesités helye (pontos cime: irdnyitdszam, telepiilés, kozteriilet
neve és jellege, hazszam) sem szerepel minden tapasztalatnal. igy az 6néletrajz az alkalmassagi
kovetelménykent eldirt 24 hoénap tapasztalatot és a 4. értékelési szempontra tett 36 honap
tobblettapasztalat vallalast nem tamasztja ala.

A felhivas I11.1.2) pont G.1.) alpontja értelmében ,,Alkalmatlan az ajdnlattevé, amennyiben
bdarmely pénzforgalmi szamldjdn 15 napot meghalado sorbadllitas volt az gjanlati felhivas
feladasatol visszaszamitott 24 honapban.”. Az ajanlati felhivas feladasanak datuma 2024/05/15.
Ajanlatkér6 észlelte, hogy a benyljtott szamlavezetd pénziigyi intézménytél szarmazod
nyilatkozatokon (Oberbank, OTP Bank és MHB Bank) 2024.05.13 és az azt megel6z6 24
hénaprol nyilatkoztak.

A benyujtott ajanlat nem tartalmazza a felhivas I11.1.2) pont G.2.) alpontja szerinti alkalmassagi
kovetelmény igazolasat (szakmai feleldsségbiztositasanak fennéllasarol széld igazolasat,
biztositasi kétvényét).

A benyujtott ajanlat nem tartalmazza a felhivas I11.1.3) pont M.1.) alpontja szerinti alkalmassagi
kovetelmény igazolasat (referenciaigazolast).

A benyujtott ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé nyilatkozatdt a miszaki tartalom
megismerésérol.

A RYL BAU Epitéipari Kft. vonatkozasaban:

Hidnypotldst nem nyujtott be ajanlattevé. Ezért benyijtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d)
és ¢) pont alapjin javasolt érvényteleniteni, tekintettel arra, hogy hianypétlasi felhivas/

felvilagositas kérés kibocesatasat kivetden is az alabbi hidnyokat tartalmazza:

1.

A felhivas II1.1.5) pontjaban eloirasra keriilt, hogy: A szerzédés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott. A benyujtott ajanlat nem tartalmazza ajanlattev nyilatkozatat az el6z6 évben
altalanos forgalmi ado nélkiil szamitott arbevételérdl (mind ajanlattevd, mind kapacitast nyujtd
szervezetei, alvallalkozoi vonatkozasaban), valamint arr6l, hogy a Kbt. 114, § (11)
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bekezdésében foglaltaknak megfeleld alvallalkozot és/vagy kapacitast biztositd szervezetet vesz

csak igénybe.

A benyujtott ajanlat nem tartalmazza ajanlattevd nyilatkozatat a miiszaki tartalom

megismerésérol.

3. A felhivas III.1.2) pont G.1.) alpontja értelmében ,.Alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben
barmely pénzforgalmi szamldjdan 15 napot meghaladé sorbadllitas volt az ajdnlati felhivds
feladasatol  visszaszamitott 24 honapban..”. Az ajanlati felhivas feladasanak datuma
2024/05/15. Ajanlatkéré észlelte, hogy a benydjtott szamlavezetd pénziigyi intézménytdl
szarmazo nyilatkozaton 2024.05.13 és az azt megel6z6 24 honaprdl nyilatkoztak.

4. A benyujtott ajanlat nem tartalmazza a Nyilatkozat bemutatott szakemberekrsl” EKR rlapon
feltiintetett (M.2.1); M.2.2); M.2.3) és M.2.4) pont szerinti) szakemberek szakmai 6néletrajzat
az értekelési szempontra tett tobblettapasztalat vallalas igazolasara illetve a szakemberek sajat
kezlileg alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatat, melyben nyilatkozik arr6l, hogy a teljesités
soran mindvégig rendelkezésre fog allni. Igy az ajanlat az értékelési szempontokra tett 36 hoénap
vallalast nem tamasztja ala.

5. Az ajanlattevé altal benyujtott .pdf formatumi arazott kdltségvetés nem lizleti titokként lett
feltsltve, azonban a ,Nyilatkozat iizleti titokrol” EKR {irlap értelmében annak kéri mindsiteni
ajanlattevd. Az ellentmondast nem keriilt feloldasra.

]

II1. A Biralébizottsag az ajanlatok értékelését végzi el.

"GAZS! és GAZSI" Ipari,

1. Nett6 ajanlati ar (Ft) Bau Gom Epszer Kft. Kereskedelmi és Szolgltats Kft.
ajanlat 29 982 983,00 45 798 892,00
Pmax 10 10
Pmin 0 0
Alegjobb 29 982 983,00 29 982 983,00
Pontszam 10,00 6,55
Sulyszam 60 60
Osszesen 600,00 392,80

2. A felhivds M.2.1. pontja szerinti szakember alkalmassagi "GAZS| és GAZSI" Ipari,

kovetelményen feliili szakmai t:.'ibblettapasztalata {min. 0 Bau Gom Epszer Kft. Kereskedelmi &s Szolgaltats Kt.
max. 36 hénap)

ajanlat 36 36
Pmax 10 10
Pmin 0 0
Alegjobb 36,00 36,00
Pontszam 10,00 10,00
Sulyszdm 10 10
(sszesen 100,00 100,00

3. A felhivds M.2.2. pontja szerinti szakember alkalmassagi "GAZS| és GAZSI" Ipari,

kovetelményen feliili szakmai tf‘ibblettapasztalata {min. 0 Bau Gom Epszer Kft. Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
max. 36 hénap)

ajanlat 36 36

Pmax 10 10

Pmin 0 0
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Alegjobb 36,00 36,00
Pontszam 10,00 10,00
Sulyszdm 10 10
Osszesen 100,00 100,00
4. A felhivas M.2.3. pontja szerinti szakember alkalmassagi - . " .
kévetelményen felill’ll s:jakrnai tobblettapasztalata {misfg Bau Gom Epszer Kft. Keress::;‘:iséizﬁ:g;ﬁaa:é Kft.
max. 36 honap)

ajanlat 36 36
Pmax 10 10
Pmin 0 0
Alegjobb 36,00 36,00
Pontszam 10,00 10,00
Sulyszam 10 10
Osszesen 100,00 100,00
Vivetelményen fii szakmal tObbletiapasiaata (min6. | Bau Gom Epszerwt, _"GAZS! 6 GAZSI oar,

Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

max. 36 hénap)

ajanlat 36 36
Pmax 10 10
Pmin 0 0
Alegjobb 36,00 36,00
Pontszam 10,00 10,00
Sulyszam 10 10
Osszesen 100,00 100,00
Mindsszesen pontszdm: 1000,00 792,80
Helyezés: 1 2

A Biralébizottsag az alabbi értékelési sorrendet allapitja meg:

1. Bau Gom ]:Ipsger Kft. (1000 pont)

2. "GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (792,80 pont)

IV. A Birilobizottsag javaslatai:

= A Biralobizottsag megallapitotta, hogy a DunaQueen-Team Kift., a PRIMFEST Epit(’iipari

Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. és a RYL BAU Epitéipari Kft. ajanlattevék benyijtott
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bek. d) és e) pont alapjan javasolt érvényteleniteni a II. pontban
leirtak szerint.

A Biralobizottsag javasolja megallapitani, hogy a Bau Gom Epszer Kft. és a "GAZSI és
GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. ajanlattevé benyijtott ajanlata
mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumok és a vonatkozé jogszabalyok
rendelkezéseinek, valamint ajanlattevék nem éallnak a felhivasban eldirt kizaré okok
hatalya alatt, alkalmassiaguk megfeleléen igazolasra keriilt. A Biralobizottsag javasolja
ajanlattevok benyujtott ajanlatat érvényesnek nyilvanitani.

A Biralobizottsag az alabbi értékelési sorrendet javasolja megallapitani: 1. Bau Gom

Epszer Kft. (1000 pont), 2. "GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.
(792,80 pont)
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" A Biralobizottsag javasolja az eljarast eredményesnek nyilvanitani.

= A Biralobizottsag a jelen eljarasban a Bau Gom Epszer Kft. ajanlattevét javasolja
nyertesnek kihirdetni nett6 29.982.983,- Ft ajanlati aron, tekintettel arra, hogy ajanlattevé
nyujtotta be az értékelési szempontokra tekintettel legkedvezébb ar-érték aranya
érvényes ajanlatot, valamint az ajanlat a rendelkezesre all6 fedezetre (nett6 32.257.644,-
Ft) tekintettel is megfelel6.

= A Biralébizottsag javasolja a szerzédést a Bau Gom Epszer Kft. ajinlattevével megkotni.

V. Tovabbi észrevétel nem érkezett, igy a biralobizottsag iilését dr. Rudolf Rébert Marton lezarja.

Alulirottak kijelentjiik tovabba, hogy a targyi eljarassal 6sszefliggésben nem all fenn veliink szemben a
Kbt. 25. §-aban meghatarozott 6sszeférhetetlenség. Tovabba eziton nyilatkozunk arrél, hogy az eljaras
soran tudomasunkra jutott adatokat, tovabba a Kbt. 44. §-aban és az iizleti titok védelmérdl sz6l6 2018.
évi LIV. térvényben meghatarozott iizleti titkot megérizziik.

Budapest, 2024. janius 24.

M —// /.@iji&tm@,\

[
Gaszler raella Zsoldis Jozsef dr. Rudolf Rébert Marton

bt f

Mete Jilia
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